
www.afgazad.com                                                                           afgazad@gmail.com    ١

 

  آزاد افغانستان–افغانستان آزاد 
AA-AA 

بر زنده يک تن مــــباد چو کشور نباشـد تن من مبـــــــاد       بدين بوم و  
 ھمه سر به سر تن به کشتن دھيم        از آن به که کشور به دشمن دھيم

www.afgazad.com                                                                                           afgazad@gmail.com 
 Political  سياسی

  
  محمد آصف فقيری: پژوھشگر

  ٢٠٢۴  فبروری١٠

  
  محمد آصف فقيری

  ١٠ - حقوق بين الملل ھوانوردی ملکی
ACAA-ICAO 

  وليت مدنی در حقوق ھوانوردی ملکیؤمس : فصل سوم

  :وليت مدنی دولتؤ مبانی مس- مبحث اول

. وليت مدنی استؤ دعاوی دارد، مسۀھای حقوق مدنی با توجه به کاربردی که امروزه در عرص ترين بخش يکی از مھم

وليت مدنی آن است که شخصی که با ؤتعريف ساده از مس.  مزبور در عصر حاضر اھميت روزافزونی يافته استۀحوز

به .  ولی به ديگری خسارت وارد کرده است،ه عبارت ديگر قراردادی نبسته استب - قراردادی ندارد ۀديگری رابط

يت مدنی مسؤولگويند در برابر او  عبارت ديگر در ھر مورد که شخصی موظف به جبران خسارت ديگری باشد، می

کند که ھر کس به ديگری ضرر بزند بايد آن را جبران کند، مگر در  ھر عقل سليمی چنين حکم می. ضامن استدارد يا 

. مواردی که ورود ضرر به ديگری، قانونی باشد يا ضرری که به شخص وارد شده است ناروا و نامتعارف جلوه نکند

 خوبی را کسب ننموديد و وارد دانشگاه ۀد ورتبتوان آورد آن است که شما در آزمون سراسری شرکت کردي مثالی که می

از طرف ديگر بسياری از افراد نتوانستند وارد دانشگاه شوند و از علم آموزی در دانشگاه بازمانند و متضرر . شديد

يت مدنی ورود مسؤولبه اين ترتيب رکن اساسی . داند با اين حال عرف، اين ضرر را ناروا ونامتعارف نمی. شدند

يت مدنی چه ناشی از عمد باشد يا خطا، آثار آن را قانون مسؤولھمچنين . نامتعارف و ناروا به ديگری استخسارت 

به اين جھت نظام حقوقی . شود دھد وناشی از آن شخصی متضرر می اتفاقاتی روی می روزانه حوادث و .کند معين می

 در نظام حقوقی ما، قوانينی که مربوط به .)۴: ١٣٩۶ آخوندی،(  حمايت و خسارات او را جبران کندبايد از او

 با. نظمی در اين دعاوی شده است  منجر به ايجاد بیمسأله متعارض است و اين ًيت مدنی است پراکنده وبعضامسؤول
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شخص که از اداره بدون موجب ھر ( .يت مدنی دولت قابل دفاع استمسؤولقانون اساسی کشور  ۵١ ۀ طبق مادآنھم

   )١()تواند برای حصول آن در محکمه دعوا أقامه کند بران خساره می باشد و میمتضرر شود، مستحق ج

  :قصير نظريه ت-گفتار اول

تعريفی که برای تقصير بيان داشتند اين است که عمل نامشروع غيرقانونی است گاھی از آن به عمل قابل سرزنش تعبير 

تقصير طبق قانون مدنی ما اعم از افراط . ر نيستپس اگر عملی قانونی باشد وقابل سرزنش نباشد، تقصي. شود می

تفريط . شود که بيش از حد متعارف انجام می افراط، کاری است که بايد تا حد معينی انجام شود، در حالی. وتفريط است

يت مدنی مسؤولدر . شد ھم ترک عمل يا خودداری از انجام عملی است به موجب قانون، قرارداد يا عرف بايد انجام می

 که ئیھا برخی موارد را به عنوان علت. سبکی وسنگينی تقصير، عمدی يا غيرعمدی بودن آن در تحقق آن تأثيری ندارد

حکم قانون ودستور مقام صالح قانونی، دفاع : اين موارد عبارتند از. برند کنند، نام می تقصير را توجيه ومشروع می

ضطرار، رضايت زيان ديده، اجبار و اکراه و ھمچنين ، ا)اين مبحث نياز به توضيح جداگانه دارد(مشروع 

 در امور ھوانوردی عدم تشريفات ايمنی که منجر به سانحه می شود در اکثر دعواھا )١٣۶٨:١۴۶، یمـؤتمن(غرور

  . می باشديانتقصير متصد

  : نظريه خطر-گفتار دوم

 خطر را ۀ تقصير، نظريۀ نظريیز کاستی ھانام ھای سالی و ژوسران در تلاش گذر اه وی بدو تن از حقوق دانان فرانس

 اين نظريه ۀ نفی کنندۀجنب. نخست بعد نفی کننده و ديگر اثبات کننده:  خطر دو بعد وجود داردۀدر نظري. ه کردندئارا

سالی متقعد . يت اثبات تقصير ھيچ ضرورت نداشته واين شرط بايد حذف شودمسؤولعبارت از اينست که برای تحقق 

 رابطه بين دو شخص و ناشی از عوامل د تقصير اعتقاد دارنۀيت مدنی، آنچنان که حاميان نظريمسؤول ۀاست رابط

 باطنی و روانی مانند وجدان و قصد نيت نيست، بلکه رابطه بين دو دارای است که رابطه غير شخصی و نوعی است

 در قبال اعمال خويش است، اعم  اثباتی نظريه اينست که ملاک و مبانی جايگزين اثبات تقصير پاسخگوی شخصۀجنب

 خود پشيمان باشد يا به آن افتخار کند ۀکه او از کرد ين اکه او مرتکب تقصير شده باشد ويا نشده باشد اعم از ين ااز

. يت عامل زيان است و اثبات تقصير ھيچ ضرورتی نداردمسؤولبنابرين صرف به انجام عمل زيانبار موجب احراز 

د مبانی ئي خطر منجر به پيدايش چندين رويکرد در راستای تاۀ تقصير با نظريۀن نظرياختلاف نظر و مجادلات حاميا

 خطر ناشی ۀ نظري، خطر ناشی از عمل نامتعارفۀ مطلق خطر ، نظريۀتوان نظري  خطر شد که ازآن جمله میۀنظري

طور مثال ه  ب.ه علت عمل عمل اصالت داده شده نۀ تقصير نوعی را نام برد که در آنھا به نتيجۀاز انتفا مادی ونظري

 جبران خسارات است چه مرتکب تقصير شده باشد و مسؤول مطلق خطر اعتقاد دارد عامل زيان در ھر صورت ۀنظري

يست بلکه عامل زيان ھم حق دفاع از خود و اثبات عدم تقصير را ندارد و نو نه تنھا نياز به اثبات تقصير . چه نشده باشد

 خطر نقش فعاليت و ملکيت عامل زيان پر ۀدر نظري. ن استآ جبران مسؤولا به محض بروز خسارت بی چون و چر

ی ايجاد ئخطرھا...) ی وئخواه زندگی روزمره، خواه فعاليت حرفه (ھر کس که در اثر فعاليت سودآور خود. رنگ است

 مترقی ۀي اين نظرۀبرپاي.  و ملزم به جبران خسارت ھای وارده استمسؤولشود،  کند و موجب زيان ديدگی می می

ه به او يا اشيای تحت تصرف يا ملکيت او خسارات به ديگران تچنانچه در اثر عمل سودآور شخص يا اشخاص وابس

 ۀ خلاف نظريد يعنیئيرا ثابت نما اين که بتواند خلاف آن رگ و ملزم به جبران آن است، ممسؤولوارد شود عامل زيان 

يت عامل زيان است و اثبات خلاف آن نيز مسؤول درين نظريه اصل بر  زيان ديده بودۀتقصير که اثبات تقصير به عھد
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 ھر دليلی از جمله بھره مندی خود فعاليت نموده و خطر ايجاد میه ھر شخص که ب: که به عھده خود اوست نتيجه اين

د شو ينطريق متوجه ديگران می ابايست ضرر را که از  میًاشود ضرورت کند چون از منافع اين فعاليت بھره مند می

کارخانه ھا را به  موتوری وۀي که حوادث وسايل نقل تقصير آن بودۀين نظريه بعد از نظرياعلت پيدايش . دئيتقبل نما

 ۀ اثر نظريیينرو نخستين نمودھا ا ازد دفاع از خود را نداشتنشود که توان فزونی گذاشته موجب زيان افراد کثير می

طور مثال قانون حوادث کار فرانسه ه ب.  از کار مشاھده نمودتوان در وضع قوانين مربوط به حوادث ناشی خطر می

ی ديوان عالی کشور أدر واقع مطابق اين نظريه که موضوع ر.  خطر تدوين گرديده استۀ تحت تاثير نظري١٨٩٨

  .)۶: ١٣٩٧عسگرزاده،(  قانون مدنی فرانسه استنباط شده است١٣٨۴ می باشد و از ماده ١٩٣٠فرانسه در سال 

  يت مدنیمسؤولارکان  - مبحث دوم

يت مسؤول تحقق ۀبه عبارت ديگر؛ شرايط سه گان. يت مدنی به معنای خاص، عناصری بايد محقق شوندمسؤولبرای تحقق 

يت مبتنی بر تقصير، نيازمند مسؤولالبته در .  زيانۀضرری که به خواھان وارد شده است تقصير وارد کنند :مدنی عبارتند از

به اين معنا که زيانی که به شخصی وارد شده .  عليت منطقی استۀ سببيت؛ که غير از رابطۀم رابطاثبات اين عنصر ھستي

ھر يک از  .آيد است ناشی از تقصير يا فعل زيانبار خوانده است و از انتساب و استناد ضرر به فعل شخص سخن به ميان می

 .دھيم اين عناصر سه گانه را مختصری توضيح می

 :رر ض-گفتار اول

 مادی، معنوی وبدنی است که به ۀبه عبارت ديگر صدم. يت مدنی وجود دارد، ضرر عرفی استمسؤولضرری که در 

 البته قضاوت عرف ر وارده نامتعارف ونارواستکند ضر در اينجا عرف است که قضاوت می. شود شخص وارد می

يت مسؤولين دليل برای ضرری که در قالب نظام به ھم. تواند بسيار گسترده باشد و طيف وسيعی را در بر بگيرد می

  :اند را برای ضرر قابل جبران بر شمرده ھای و ويژگی  .توان جبران نمود، مشخصاتی را بيان کردند مدنی می

 ضرر بايد مسلم باشد ونه احتمالی وظنی. 

 بايد مستقيم باشد. 

  د، بايد زيان ديده يا قائم مقام او باشد کن نمايد وادعای خسارت می يعنی کسی که دعوا اقامه می(شخصی باشد

مانند مثالی  (ع او وارد شده به وجود آمده باشدای که به حق شخص يا نفع مشرو  لطمهۀضرر بايد در نتيج). مانند وارث(

 .)رد شرکت در آزمون سراسری بيان شدکه در مو

 جبران شده باشدًضرر نبايد قبلا . 

 بينی باشد ضرر بايد قابل پيش. 

 : سببيتۀ رابط-ر دومگفتا

اين .  سببيت وجود داشته باشدۀبايد بين ضرر وخسارتی که ايجاد شده وفعل زيان باری که از شخصی سر زده رابط

راحتی وجود که بتوان ب البته اين.  زيانی که از فعل او ناشی نشده، نبايد باشدمسؤولمنطقی ومعقول است که ھيچ کس 

. زيرا عوامل مختلفی ممکن است در ورود خسارت نقش داشته باشند. د، کار آسانی نيست سببيت را تشخيص داۀرابط

 مختلفی پيشنھاد شده است  حل ھایدر اين موارد راه . اند ھای متعددی منجر به ورود خسارت شده به عبارت ديگر سبب

 ۀبران خسارت است، بتواند قواگر کسی که خوانده دعوای ج. ديده، بدون جبران باقی نماند که خسارت زيان برای آن

البته در حال  .شود يت مبرا میمسؤولرا اثبات کند که باعث ورود خسارت شده، از ) …مانند سيل، زلزله، باد و (قاھره 

 قاھره ھم اثبات شود، باز ھم وارد ۀشود که حتی اگر قو يت مدنی مطرح میمسؤولھای مختلفی پيرامون  حاضر نظريه

شود، خواھان  يت مدنی مطرح میمسؤول که پيرامون ئیدعوا). يت محضمسؤولمانند ( است مسؤول زيان ۀکنند
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نده نيز کسی است که از لحاظ قوانين و ھخوا.  قانونی اوستۀديده يا قائم مقام يا نمايند خواھان، زيان. ای دارد ندهھوخوا

دفاعی ھم که .  از نوع مادی ومعنوی باشدتواند جبران خسارت خواسته نيز می. مقررات موظف به جبران خسارت است

يت مدنی مسؤول ۀکه يکی از ارکان سه گان يت مدنی شود واينمسؤولتواند از خود نمايد آن است که منکر  نده میھخوا

يت مدنی وجود داشته است، اما تعھد ناشی از آن با يکی از اسباب سقوط تعھد، از مسؤولکه شرايط  محقق نشده يا اين

ديده به حالت قبل از ورود  يکی آن است که وضع زيان. اند  برای جبران خسارت بر شمردهئیھا است راهميان رفته 

ھا ترجيح دارد،  اين روش بر ديگر روش. گويند می)  وضع سابقۀاعاد(ضرر برگردانده شود که به آن جبران عينی 

 حل ديگر نيز جبران خسارت از طريق دادن گردد راه رود وشخص به حالت اوليه بازمی زيرا ضرر کاملا از بين می

اين روش جبران .  وضع به حالت قبل از ورود زيان ميسر نباشدۀاين راه حل وقتی کاربرد دارد که اعاد. معادل آن است

ھای بدنی ومعنوی بيشتر از روش  برای جبران خسارت. نقدی يا جبران نقدی ضرر است خسارت يا دادن معادل غير

يت مدنی اين است که ضرر به طور مسؤول در پايان لازم به ذکر است که ھدف اصلی .شود ستفاده میجبران نقدی ا

 ۀبنابراين اولين شيو. ديده در وضعيت قبل از ورود خسارت قرار گيرد کامل جبران شود و تا حد ممکن تلاش شود زيان

شيوه، دادن مثل در صورت امکان و در دومين . گونه که بيان شد، جبران عينی خسارت است جبران خسارت ھمان

 .)۵: ١٣٩۶آخوندی،(   آخر دادن وجه نقدی به زيان ديده استۀمرح

   :در حقوق ھوانوردی،ورود خساره رابطه سببيت ميان عيب توليد و - گفتار سوم

ننده بار سنگين بر توليد ک يتیمسؤول يت ناشی از عيب توليد مسامحه شود ومسؤولھرچند نسبت به شرط تقصير در 

را صرف آنالبته در برخی از . شود نمی توان از لزوم وجود رابطه سببيت ميان عيب توليد وخسارت وارده غافل شد

يت توليد کننده را به ھمراه داشته باشد کافی است و حتی رابطه سببيت نيز مسؤول اينکه یاثبات عيب توليد ھواپيما برا

توليد، فروش، توزيع و   که در اين نوع نظام حقوقی تمام دست اندرکاراناين امر به اين دليل است. شرط نمی باشد

 خسارات وارده در اثر عيب فنی آن بوده و اين خود توليد کننده ھواپيما است که بايد فقدان مسؤولپشتيبانی ھواپيما 

ب توليد وورود خسارت وجود رابطه سببيت ميان عيبه ھر ترتيب  رابطه سببيت ميان فعل خود و خسارت را ثابت نمايد

 انسانی اثبات چنين یيت مدنی توليد کننده است که در صورت ھمراه شدن عيب توليد با خطامسؤولاز ارکان اساسی 

 موثق از مراجع بين المللی عمدتا سه عامل اصلی موجد یھا بر اساس گزارش.  به شدت دشوار می گرددیرابطه ا

موارد  در عامل زايند و ترکيب يا يا ، نقص فنيو)خلباناست اشتباه که عمدتآ ( انسانییعامل خطا:  می شودئیسوانح ھوا

 علت ورود ضرر ئی اين عوامل به تنھا انسانی است ولی معمولآی تنھا علت ورود ضرر، نقص ھواپيما يا خطایبسيار

 ٢٠٠۶ئو در سال ھر چند حسب گزارش سازمان ايکا. نيستند، بلکه به ھمراه يکديگر علت تامه ورود ضرر می شوند

 از عيب ئی انسانی تشکيل می دھد اما در ھمين موارد نيز ردپای را عامل خطائیتقريبا سه چھارم تصادفات ھواپيما

  و يا خلبانی که خسارت را جبران کرده استئیتوليد ھواپيما ملاحظه می شود که جبران کننده خسارت شرکت ھواپيما

 انسانی به شمار آيد که یالبته در صورتی که عيب توليد نوعی خطا )دار می کند را به طرح دعوا عليه توليد کننده وا(

ايد در صحت اين  قرار گيرد نب)قاھره قوه(در مرحله توليد واقع شده است و در مقابل اين دسته از اسباب علل خارجی 

بروز عيب  ش می آيد که در اثردر حالتی پي) اشتباه خلبان( انسانی یدر حقيقت بيشتر موارد خطا. گزارش ترديد نمود

 یبرا. فريندآ او حادثه می ی نابجایفنی ھواپيما، خلبان در نحوه مھار خطر حادث، دچار اشتباه می شود و تصميم گير

مثال، در اثر کاھش فشار روغن ھواپيما که به نوبه خود ناشی از نقص خطوط لوله انتقال روغن ميباشد، خلبان سردرگم 

می   می کند که به دنبال آن به سرنشينان خسارت واردی غيرماھرانه ایزده وادار به فرود اضطرار شده و او را شتاب
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 جبران خسارات وارده بر خدمه مسؤولوھم توليدکننده ھواپيما ) ئیشرکت ھواپيما(در اين مورد، ھم خلبان . شود

 پس از ٣٣٧ سسنا یوند ھواپيما خلبان يک فر١٩٧٧ kay V. Cessna aircraft یومسافران می باشند؛ در دعوا

 ھواپيما، به طرز غير قابل پيش بينی مرتکب قصور در ھدايت ھواپيما شده و از یبروز نقص در يکی از موتورھا

در صورتی که اگر خلبان دستورالعمل .  به دليل اعتماد به مھارت خويش سر باز می زندئیدستورات شرکت ھواپيما

 را دريافت می کرد راجع به اينکه يکی از دو یقبل از برخاستن ھواپيما ھشدار مربوطه را رعايت کرده بود یھا

شکارتر از آنچه که ھست به اطلاع آدادگاه پذيرفت که دستورالعمل ھا می توانست . موتور ھواپيما خراب شده است

نجا که عدم آر نتيجه از د.  کندی کرده بود او می توانست از حادثه جلوگيرینھا پيروآخلبان برسد اما اگر خلبان از 

يت مسؤولبينی بوده است سسنا از   سسنا غير قابل پيشی شرکت ھواپيماسازیرعايت دستورالعمل توسط خلبان از سو

برج مراقبت   انسانی در اثر تقصير عاملی غير از خلبان از قبيلیعلاوه بر اين ممکن است خطا. معاف می گردد

باشد که به ھمراه نقص فنی خسارت به بار می ... و  Handling company خدمات فرودگاھییفرودگاه يا شرکت ھا

 رخ داد وتاکنون به عنوان بزرگترين فاجعه ١٩٧٧در اين خصوص بايد از حادثه وحشتناکی ياد کرد که در سال . آورد

 يک زمان رخ دادند،  که تقريبا ھمگی دریدر نتيجه شرايط نامساعد. از آن ياد می شود) فاجعه تنريف (ئیتاريخ ھواپيما

 منتظر حرکت ی مسير اجبارتغييروجود داشت که بعد از  Tenerife  ھواپيما در فرودگاهیابتدا تعداد زياد. واقع شد

بعد از آن، در طول تھيه مقدمات .  بسته شده بودیزيرا فرودگاه لاس پالماس به دليل تھديد به بمب گذار. کردن بودند

 يکديگر یبه ھيچ وجه برا  KLM  پانام وی که ھواپيما ھایبه شدت کاسته شد به گونه ابرخاستن ھواپيما، قدرت ديد 

 ئی نيز به واسطه پيام ھائیعلاوه بر اين تماس راديو.  وابسته بودندئیقابل رويت نبودند و به طور کامل به تماس راديو

 یمه زياد باعث شد تا ھواپيما. واضح بودھم زمان ميان برج مراقبت و دو ھواپيما مبادله می شد ممکن نبوده و نا که

پيام .  مربوطه روشن نبود گم کندی برخاستن او مشخص شده بود ودر آن زمان با لامپ ھایپانام باند فرودگاه را که برا

گمان کند که ھم مجوز مسير و ھم مجوز برخاستن به او  KLM ی مختلط نيز سبب شد تا خلبان ھواپيمائی راديویھا

 برج مراقبت اعطا نشده بود و نتيجه ی انجام داد که مجوز آن از سویست بنابراين تصميمی گرفت و پروازاعطا شده ا

 که به اين مناسبت اقامه گرديد در نھايت توسط دادگاه ئیھرچند در دعوا ١٧٣٩ Salmon),- ١٩٩۵(ميز بود آآن فاجعه 

 حقوقدانان مورد انتقاد واقع شد؛ یگاه به شدت از سو دادی قرار گرفت، اما رائی ھواپيمایيت بر عھده شرکت ھامسؤول

 داشته و توليد کنندگان ی ناھماھنگ در وقوع حادثه دخالت زيادئی راديویزيرا برج مراقبت فرودگاه با دادن پيام ھا

 بيمه يک نقش اساسی در یھا به ھمين دليل شرکت. ھواپيما نيز از تجھيزات مناسب در اين خصوص برخوردار نبودند

توليد کننده (يت شرکت بوئينگ مسؤولمبالغی را بر عھده بيمه گران  حل وفصل مطالبات خارج از دادگاه ايفا کردند و

 کسانی که قائل به آسان تر شدن شرايط اثبات یبه طور کلی در چنين موارد. دادند ونيز فرودگاه اسپانيا قرار) ھواپيما

يت توليد کننده ھواپيما مسؤول یثبات رابطه عليت ميان عيب وضرر براديده ھستند معتقدند صرف ا نسبت به زيان دعوا

اما به نظر می رسد که عدالت . کفايت می کند وخواھان نياز ندارد که نشان دھد عيب فنی تنھا سبب ورود خسارت است

سباب تميز دھد و  ایو انصاف اقتضا می کند که دادگاه سبب اصلی را با توجه به شرايط حادثه و يا درجه تأثير گذار

   )٢٢۵: ١٣٨٧کاتوزيان، (نمی کند   تشخيص سبب اصلی کفايتیبرا (but for) بررسی مون منفی ياصرف اکتفا به آز
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